EINE WIEDERENTDECKTE DEMOTISCHE
ZAHLUNGSSCHRITFT

(Nachtrag zu den »Agyptischen Ehevertriigen)
VON

E. LUDDECKENS

W, Erichsen zum 70. Geburistay
amn 21, November 1960

Der demotische Papyrus Kairo 30607 erscheint in Spiegelbergs
Publikation!® als Dotationssehrift? ohne Ergiinzungsurkunde, d, hL.
ohne Zahlungsschrift.

Im April dieses Jahres stief ich im Kairener Agyptischen
Museum aul die Photographie des Rectos einer zu einem zwei-
fach beurkundeten Ehevertrag gehérenden Zahlungsschrift (vgl.
Pl. III}), deren Schreibart an die der Urkunden P. Kairo 30607-
30609 erinnerle, Die Namen der Konirahenten und des Nofars
sowie das Dalum der Urkunde erwiesen sich als identisch mit
P. Kaivo 30607. — Dic genannte Photographie fand sich in einem
Photoalbum  mit Kairener Papyrusaufnahmen des photogra-
phischen Museumslabors wieder, und zwar mit folgendem Ver-
waltungsvermerk:

Journal 34662

Proven. Tebtynis

Date: 129/128 B, C,

Descrip, Marriage Confract in Demolie

(belongs to the same document as Cat. Gen, 30607).

E Catalogne Général des Antiquités Epyptiennes du Musée du Caive: Withelm
Spiegelberg, Dic demotischen Denkmiler, Bd. 2: Die demotischen Papyrus, 1908,
8. 20 . Taf. 16 u. 19. Vgl. jetzi anch die Uwmsehwift und Uberselzung in Livd-
deckens, »Agyptlische Ehcvertriiges, Wiesbaden 1960 (in der Folge zitiert als
sEhev.e), S. 158 fi. (Urk, 7 D).

2 Zu dieser Bezeichnung vgl Ehev. 8. 317 Anm. 6.
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Danach liegt hier also in der Tal zweifellos die Zahlungsschrift
zur Dotalionsschrift P, Kaire 30607 vor. Die Nachpriifung im
Journal d’entrée bhestiligte den zitierten Verwaltungsvermerls,
Unsere Urkunde ist dort unmiltelbar vor P. Kairo 30607 (Journal-
Nr. 34663) registriert.

Der Grund dafiir, daf} Spicgelberg dic Zahlungsschrift P, Kairo
Journal-Nr. 34662 nicht zusammen mit ihrer Dotationsschrift
P. Kairo 30607 publizierte, kann also nicht sein, dafl sie erst
spilter vom Museum erworben wurde. Sie stammt sicher ebenso
aus den Grabungen von Grenfell und Hunt im alten Tebtynis
wie die Eheurkunden P, Kairo 30607-30609 und 380616 a/h?
Méglich, dafl Spiegelberg einfach ein Versehen unterlaufen ist,
was bei der gewaltigen Fiille des von ihm fiir die Publikation
verarbeitelen Materials ja durchaus verstiindlich wiire.?!

Leider war es infolge verwaltungstechnischer Scliwierigkeiten
nicht méglich, das Original zu sehen. Das Dokument als Ganzes
scheint mir aber als Erginzung zu P. Kaire 80607 wichtig genug,

¢ Ehev. Urk, 7D, 8/Z und 9DJZ, Vgl Spiegelberg, op. cit. S. VII,

4 Das Versehen wiire ermbglicht worden dadurch, daB nach Spicgelbergs An-
gabe die Dbeiden Dotationsschriften P. Kairo 30607 und 30608 (Ehev. Urk. 7D
und 8D} zn einer Role verbunden waren (Spicgelberg, op. cit. 8, 29), offenbar
durch Zusammenklebung, aber petrenut ven den zu lhnen gehdrlgen Zahlungs-
schriften,

Diese Verbindung ven Ehev. Urk. 7D mit Urk. 8D mag Gbrigens Splegetberg
in der Annahme bestiivkt haben, der Kontrahent A sei in belden Urkunden der-
selbe (Spiegelberg, op. cit, S. VIII). In der Tat konnte die Zusammenkiebung
ctwa folgenderinaBen zu erkliiren sein: Die von Pa-Ii'pf (Kontr, A in Ehev. Urk,
7D} geschicdene Frau Ta-k-12§ (1) (Konir, B in Urk, 7D) gab ihm die Usk. 7D
zuritck. Er brachte darauf den Scheidungsvermerk unter selner Untersehvlft an
(Ehev. 8. 160; vgl. 8, 225 Bem. 741), und als cr die zwelte Ehe von Urk. 8D schlof,
Gbergab er der zweiten Frau Urk. 8D zusammen mit Urk, 7D zum Beweisc dafitr,
daB die erste Frau keine Anspriiche mehr an ihn habe. Aber hiitte er in diesem
Fall niehi die Zahtlingsschrift zu Urk, 7D chenfalls der Urk. 8D beiffigen milssen ?
— Gegen dle Identitit der Kontrahenten A in Urk, 7D und 8D bestehien Bedenken
(vgl. Ehev. 8. 225 Bem, 743 sowic die Bemerkung zur demolischen Untersehrift
im vorliegenden Aufsatz). Dic Papyrusrolie ven Urk, 7D wnd §D fand sich um
cine Krokodilmumie gewickelt (Splegelberg, op. cit. S, VIT). Beide Uirkunden
kénuen von dem Mumichwickier zusammengeklebt worden sein, auch ohne cinen
gemeinsamen Kontrahenten A zu haben. Die Unterseidede in den Angaben iber
dlesen sprechen cher dafitr, dal der eine (Urk. 8 B} der Sohn des anderen (Urk, 7D,
aber von einer anderen Irau) ist (In Ehev. S. 225 Bem. 743 dachle ich an einen
Haibbruder).




240 E. LUDDECKENS

um, wenn auch zuniichst nur auf Grund der Photographie, mag-
lichst schnell verdffentlicht zu werden,® obwohl mir die Lesung
der besonders bemerkenswerten Beischrift nach der Photo-
graphie vorerst nur teilweise gegliickt ist,

Umsehrift:

Recto:

(1) hs.t-sp 42 it 2 pr.d sw 6 n® ng pr-Sao Plhomjs irm {3 pr-3.1
Klwptri® tj=f hm.t ny nirae mabaw wb jLgsinlrws nd niraw nlf
nhm ng nlraw snawy ng nfrae magaw ng nlrav mr itf.i* ny niraw
ntf pr iem p; ndr tnf #f4of irm p; nir mr mue.d irm ng ntvae mofaw
{7 fj.t $p kn m-bzh Brenjg: {t; nir.t} mnh 2 fj.t {n nb m-bsh #Rsing
{y mr sn 1 wb.f ;Rsjmy b mr W[4

(2) dd rp¥ $wj(?) ni nlraw nif nhim g nirae snae 0 alra mod.aw
n; nirao mr iif.f ng niraw nlj pr Pa-h'pj Pe-R'pj mw.tf Ta-sbk-h'pj
n s.hmt Ta-kt-13j(?) si.t rp§ Swj(?) nt niraw nfj nhm w niraw
sn.aw® Wo-nfr mw.t=s Ta-is {j={* mirje hs. (1)< n p; It nij nb nkt
nb nlf mlw+ he ng nff tw=f 4.t bprew nopr thow inhowrlh kim
&n.t sbt snh bk bL{ it 9

(3) p-n-izw.f nb Lw.f' nb sh nb knb nb il nb hunt dsff lw:(.1) ipl
nkt rj.t mt rmt nml nb p; t; mhwsj mbw-(l) st §f pr hrw luj
bn-tw) rh rmi nb p; b inkj mjdf ir-shf nim=w bnr-t Lj p? hrw
hrj py nlf tw=f §j r.hret by dsw bwsf 4.t wj=f r.hr=t nimew Qir
fwf mn mtw=f {jd wh=w n=l sh nb fnb nb ml nb ps mfw =%
sh nb (r).ir=w r.r=w [n°] sh nb (r).ir=w pij+ UL Gj<j mw.l ro=w
hn® sh nb [rir]sw ns roew hn® sh nb nlf fwef my<k nim-wt
miw=() st hn® pyj=w hp mbw=t p; nlj m'.k

(4) n.dmew p™ nf pr hC rlapj nlj fwew b s mesget ¢t irej s
rnest Qwef fref w=® Ir n<t p; sh thy-ht nij hrj riw=* m-sis p?
hp ps sh snp I 21 rirsf nel mtwsf ir n=t p3j=f hp hn® p: hp ps
sh 1bp-hi ndj hrj mh sh 2 twef ir n=t pjj=w hp sh imj-wnw.t fi.t-ntr
Te-nb-tp-in Hr-wdy 53 Hr-nyj-lis

& Leider komule ich die Urkunde nieht mehv in die Ehev, aufnchmen, da diese
bereits im Druek waren, Fir die Erlanbnis der nachtvdglichen Publikation hier
danke ich der Museumsleitung,
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Beischrift neben dem Urkundentext, von andercr Hand:

(1) 1z grg.1?
(2} in-$n* ws swn.i-f hi 300

(3) “wjgdinb--------.. 3.

(4) ---100(2) - - - he=t(?) ¢ hi 460
(B) kv ws- - v oswnd=f Il 150
(6) Il wS - --- .- ht 220

(7 krkr 5 hi 20 hmt 247

Demotische Unterschrift:

sh Pa-h'pf™ Pa-li'pj ip=f nij

Griechiseher Vermerk:

(1) £rous pp Meyelp 5
(2) mémrokev els dvaypagny

Verso: -2-¥

Reeto: Ubersetzung :

(1) »Regicrungsjahr 42 Monat 2 (der) Winterjahreszeit Tag 6 ders
Pharaonen Ptolemaios und der Pharaonin Kleopatra®, seiner
Ehefrau, der wohltitigen Gotter, —

(und zur Zeit des) Priesters {des) Alexandros (und) der Gétler,
welche retten, (und) der Gétler-Briider (und) der wohltitigen
Gotter (und) der valerliebenden® Gotter (und) der Gétier, welche
erglanzen, und des Gotfes, dessen Vater crhaben ist, und des
mutterliebenden Gottes und der wohltitigen Gotier, —

(und zur Zeit) der Trigerin (des) Kampipreises vor Berenike,
[der] wohllitigen [Géttin], —

(und zur Zeit) der Trigerin (des) Goldkorbes vor Arsinoe, der
Bruderliebenden?, -

(und zur Zeit) der Priesterin (der) Arsinoe, der Vaterlichenden.

(2) (Es) hat gesagt (der) Fiirst (und)...der Gétier, welche
retten, (und) der Goller-Britder (und) der wohltitigen Gotler
{(und) der vaterlichenden Gotter (und) der Gétter, welche er-
glinzen, Pa-h'pj, (Sohn des) Pa-hpj, seine Mutler ist T'a-sbk-h*pj,
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zur Frau Ta-Lki-13j(?), Tochter (des) Fiirsten (and) . . . der Gétter,
welche refien, (und) der Gotter-Briidert, Wa-nfr, thre Mutter
ist Ta-is:

Veraniallt! hast du, daB zufricden ist#8 mein Herz mit dem
Gelde (fiir) alles und jedes, was mir gehort, und das, was ich
erwerben (werde) an Haus, Ackern, Hof, Grundstiick, (Wein)-
garten, (Baum)garten, Mauer, Pfriinde, Diener, Dicnerin, Kuh,
Esel, (3) allem Vieh®, jedem Aml!, jeder Schrift, jeder Urkunde,
Silher, Gold, Kupfer, Hypothek, Pland, Becher, Hausrat, Ab-
machung (mit) jedem freien Menschen (auf) der Well von mir,
(Dir) gehéren sic von heuie an fiirderhin.

NichU soll kénnen irgendein Mensch (auf) der Welt, ich ebenso
(nicht), verfiigen Gber sie auBler dir von heule an fiirderhin. Der,
welcher kommen (wird) an dich ibretwegen — ich (werde) ver-
anlassen, dal3 er sich entfernt von dir hinsichtlich ihrer (mit)
Notwendigkeil ohne Verharren,

Und ich veranlasse, daBl sie rein sind fiiv dich (von) jeder
Schrift, jeder Urkunde (und) jedem Wort (auf) der Welt,

Dirk gehort jede Schrift, (dic) man gemacht hat {iber sie, [und)
jede Schrift, (die) man gemacht hat (fiir) meinen Vater (und)
meine Mutter {iber sie, und jede Schrift, [die] man [gemacht hat]
mir iiber sie, und jede Schrift, (in deren Namen)! ich im Rechte
bin hinsichtlich ihrer. (Dir) gehoren sie und ihr Recht. Du bist
die,® welche im Rechte ist (4) hinsichtlich ihrer,

Derm Eid (und) der Beweis, welchen man geben (wird) hinter
dich, um zu veranlassen, daf} ich tue ihn (in) ihrem® Namen,
ich (werde) ihn tun,

Ieh® mache dir die Geldbezahlungsschrift, welche oben (ge-
schrieben) ist, Indem?P du bist hinter mir (in bezug aul) das Recht
der Dolationsschrift (itber) Silberlinge 21, die ich gemachi habe
dir. Und ich tue dir ihr Recht und das Recht der Geldbezahlungs-
schrift, welche oben (geschrieben) ist, (um) voll zu machen
Schriften 2, Ich (werde) tun dir ihr Recht,

8 Wartlich: »Du bist der, weleher , , .«, Hier chenso wie in den meisten anderen
Belegen der Klausel in den Ehev. (vgl, ibid, Bl. XI) p} stalt {7 geschrieben,
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Geschrieben hat (der) Astronom (des) Tempels (von) Tebtynis
Hr-wdy, Sohn (des) Hr-mij-hs.«

Beischrift neben dem Urkundentext:
(1) »Die Ausstatiungy:
(2) Schleier™: einers, scin Wert: Silberlinge 300

(3) Paar Ohrringe, Gold - - - - - - - - 3

(4) ~--100(?)-------- macht Silberlinge 460t

(B) “hrv: einss, - - - - - - .. v sein Werl: Silberlinge 150
(6) jll-Halskette: cines, - - -« - - - - Silberlinge 220

(7) Talente 5 Silberlinge 20, (in) Kupfer: (Obolen) 24 (fiir
Kite 2)%«

Demotische Unterschrift:
»(Was) geschrieben hat Pa-li‘pj*, (Sohn des) Pa-{‘pj, cigenhindig,
ist dieses,«

Griechischer Vermerk:
»lm Regierungsjahr 42, am 6. Mechir. (Vorstchende Urkunde)
ist registriert worden.«

Bemerkungen zu Text und Uberseizung.

a) P. Kairo 30607 ohne n.

b) So, nicht Khwpll;, wic ich irrig in P. Kairo 30607,1 den
dort z, T. zerstérten Namen transkribicrte, Das 7 ist deullich
mitten durch das r hindurchgezogen,

¢) So schreibl der Notar auch in P. Kairo 30607, 30608 und
30609 statt iff.l-w.

d) So wie P, Kairo 30608 und 30609 (Ehev. Urk. 8§ D und 8 Z).
In P. Kairo 30607 (Ebev. Urk., 7 D) schreibt der Notar nur
sRsny,

¢) Die in Ehev. Urk. 7D, 2 im Titel des Vaters der Kon-
trahentin B genannten ny nir.w mnh.aw »die wohltétigen Géttery
fehlen hier,

f) Anfang der Geldempfangsklausel, vgl. hev. S. 315 und Bl
VIII.

g) Sicher auch am beschiidiglen Zeilenanfang von Ehev, Urk.
7 D geschrichen, nicht mfr,
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h) Fiir die Ubersetzung des Ausdruckes {p-n-itw.f mit »Klein-
vieh«? sehe ich keinen Anhalt, Das iiltere ‘w.f > {iw.f wird be-
reits als Bezeichnung fiiv vierfiiBiges Getier, Vieh allgemein ge-
braucht;® das koptische 'Fﬁsm, riooye, das {p-n-fw.f wieder-
gibt, bezeichnet das Haustier allgemein und wird fiir Esel, Maul-
tiere, Rinder und Kamele gebraucht.® Diesselbe allgemeine Be-
deutung »Vieh« wird das demotische {p-n-izw.f in den Besitz-
tumsaufzihlungen der figyptischen Ehevertriige haben. Wo ihm
die Bezcichnungen bestimmter Tiere wie Rind und Esecl vor-
angehen®, faBll es diese also nur abschlieend zusammen, zu-
gleich jeden anderen ev, vorkommenden Viehbesitz mit ein-
schlieBend.

i) Das alte “w.t > &w.t »Vieh« ist demotisch durch ip-n-Bw.i
erselzt worden (vgl. die vorige Bemerkung). Das in den demo-
tischen Ehevertriigen dem {p-n-iw.t oft folgende hw.(' diirfte
also von Erichsen mit Recht als »Amt« gedeutet worden sein,?

j) Anfang der Sicherungsklausel, vgl. Ehev. S. 327 und Bl X.

k) Anfang der Urkundenklausel, vgl. Ehev. S, 328 und Bl XL

1) Das in den anderen Belegen der Urkundenklausel auf n.im-w
folgende (n) rn=w hat der Schreiber hier ausgelassen.

m) Anfang der Eidesklausel, vgl. Ehev. 8. 286 und Bl VL

n) Das deutlich geschriebene Suffix 3. sg. f. (=s) anscheinend
nur fehlerhaft fiir 3. pl. (=w).

o) Anfang des Schluflversprechens, vgl, Ehev, S, 329 und
Bi. XI.

7 So Erichsen, Dem, Glossar, I{openhagen 1854, S. 17 und auch noch Ehev.
S, 25; 39; 49; 147; 153; 161; 163; 167; 181. Zur Paliographie wund Geschichte
des Ausdrucks vgh Nims in JEA 22, 1936, S, b1 fl.

2 AGWB 1, 8. 29 und S, 170,

# Crum, Copt, Dict. S, 400 b.

1 Fhev. Urk, 10,3; 32,2; 4Z,3; 7D,3; 8D,2; 82,3; 12D,3; ferner P, Hambg,
1t und 14 (vgl. die Ubersleht in Ehev. BL V und VIII)

11 Aufler dem vorliegenden Beleg vgl Ehev, Urk, 7D,3; 8D,3; 8Z,3; 12D,3;
sowic P. Hambg, 11 und 14. {fw.! selbstidndlg: Urk. 1D,2,

12 Ygl, Ehev. 8. 221, Bem. 660 zu Urk, 1D,2. In der Ubersetzung von Urk,
1D,2 und 12D,3 (Ehev. S, 143 und 181) lies statt ¥Viehs »Amte, In Ehev. 5, 161,
2, Absaiz Zeile 4; 163, 4. Absalz Zeile 4; 167, L. Absatz Zeile 4 korrigiere die Be-
merkungsziffer 734a zu 660, Ehev. S. 1062, Urk, 8D, Zeile 3,1 streiche die Be-

merkungsziffer 686, ibid, S. 150 ZeHe 2 streiche die Zifler 685b. ibid. S, 262,
3, Absatz Zeile 3 lies shenutzt 2 statt sbenutzt124ble,
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p) rdw=t ungewohnlich: r diirfte hier die Schreibung des
partizipialen & vor der sdm-+f-Form sein, das gewélinlich eine
syntaktische Unlerordnung einleitefs.

q) Zeile 1 glaube ich mit Sicherheit lesen zu kénnen. Es ist
dic Ubersehrift zum Inhalt aller folgenden Zeilen. Wir haben
hier dasselbe Wort, das im Kontext zweier anderer ILheurkunden
in der Schreibung grk.f bzw, gjrk.f begegnet.* Nach dem Inhalt
der im vorliegenden Papyrus folgenden Beischrift und den von
Spiegelberg beigebrachlen unversffentlichien Belegen!® ist cs am
zutreflendsten mit »Aussialiung« wiederzugeben!® (s. u.). Die
grolie schrig geschwungenc Linic hinter grg.t dient offenbar nur
zur graphischen Hervorhebung der Uberschrift,

r) Zur bisherigen Lesung der in den Frauensachenlisten der
LEheurkunden gewdihnlich an erster Stelle stehenden Gegenstands-
bezeichnung, in-sn (?), und ihrer Bedeutung vgl. Ehev. 289 f,
In der hier gegebenen Zeichengruppe 23';'1-- diirfle dasselbe
Wort vorlicgen mit einer bemerkenswerten Schreibvariante fiir
den zweiten Bestandteil der bisherigen Lesung. Der weist hier
in seinem erhaltenen Teil genau die Anfangsschreibung  auf,
die sich auch fiiv &n »Haar«, $n »fragen« und & »Baum«
findet.'” Gegeniiber den Zweifeln von Hughes®® wird -¢n als Le-
sung des zweilen Bestandteils durch die vorliegende Variante
bestiitigt.

Vor dem ersten Zeichen des Wortes, 4w, bisher in- gelesen,
findet sich in beiden Belegen der Frauensachenliste des Osfr,
StraBburg D 110 das zeichen 8. Da cs sonst bisher in keinem
anderen Beleg als Teil der Schreibung der fraglichen Gegen-
standsbezeichnung vorkommt, kénnte maa in ihm ein besonderes
Wort vermuten.’® Aber das wiire in diesem Zusammenhang
ebenfalls cin Unicum, und zudem blichen seine Lesung und
Bedeutung auch dunkel, In der Tat fordert der Zusammenhang

12 Vgl, Spiegelberg, Dem. Gr. § 127,
14 Ehev, Urk. 6Z,9 und Urk, 11Z,4, Vgl dazu ibid, 8. 231 Bom, 861.
5 Versff, Bad, Pap. Sammlgu, Heft 1, 1923, 8. 33, Vgl. auch Ehev. S. 316,
18 Statt sAusriistunge (Ehev, S. 157, 181, 319, 364b),
17 Grichsen, Dem. Glossar . 513.
® Ygl. JNES 16, 1957, 8. 57.
1% Vgl. Ehev. S. 289,
17 Acta Orlentalin, XXV

-
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im Osir. StraBburg D 110, s als Teil der Schreibung der frag-
lichen Gegenstandsbezeichnung anzuschen, Es ist das gewdhn-
liche Zeichen fir ir, und so diirfte tatséichlich die ganze Gruppe
w3 zu lesen sein.?® Der erste Besiandleil der Gegenstandsbe-
zeichnung ist also in Ostr. Straflburg D 110 lediglich ausfiihr-
licher geschrieben als in allen anderen Belegen.?! So fiihren Ostr.
Strafburg D 110 und der Beleg der vorlicgenden Beischrift zur
richtigen Lesung der Gegenstandshezeichnung und damit auch
zur elwas genaueren Umgrenzung der Bedeutung, Im Laut-
bestand ir-§n ist nun ohne Schwicrigkeit das koptische epuyost
zu crkennen, Das weist zusammen mit den anderen Feststel-
lungen?? fiir ir-én auf die Bedeutung »Schleier«, »Hiille« (be-
sonders zum Bedecken des Kopfes) hin,?? Dazu palt ja auch das
im vorliegenden Beleg nicht crhaliene, aber sonst gern benutzte
Haar-Determinativ hesonders gut, 2

s) Die Stellung des ausgeschriebenen Zahlworts w* hinter dem
gezihllen Gegenstand ist ungewdhnlich, Sie konnte bisher als
Eigentiimlichkeit der Edfu-Urkunden gellen (vgl. Ehev, 5. 197
Bem. 181 und S, 335).

) Die Zeichen vor und nach 100 kann ich nicht lesen. Ob
danach u. a. die Ziffer 10? hr scheint klar. Aber der Sinn nicht.
Ob hr-t »fiir dich«, »dir gehorige?® Oder ist das vermeintliche
- nur der Rest von 1.(? Jedenfalls enthiilt Zcile 4 die Angabe
eines Sachwertes in Hohe von 400 Silberlingen.

u) Das folgende w* weist darauf hin, in ‘%r ebenso wie in
ir-én (Zeile 2) und Ll (Zeile 6) eine Gegenstandsbezeichnung zu
vermulen, Dazu will die Bedeutung »Depositume, »Darlehen«®
schlechl passen. Wahrscheinlicher ist mir, daf3 hier ein weiterer
Beleg des in dem Petubastis-Roman vorkommenden, ein Metall

20 Val, 2.3 in den Sehreibungen fiir irf vGenosses und in der Verbindung jpr-irf
yWunders Dem. Glossar S, 38/30.

21 Vyl, zu diesen, dafl gelegenilielh auch pd.f oHalftes nur durch die Schreibnng
des Worlendes wiledergegeben wird: Ehev, 8. 104 Bem, 147,

22 Thev. S. 200,

23 Qb Grundbedentung von Ir-3n: »Genosse des (Haupi)haarese?

24 Zu hr »im Besilz vone vgl Roesetiana 95 12; 21 (Spiegelberg, Kanopusglossar
Nr. 280D).

25 Prem, Glossar S.'74 nach Selhe, Bitrgschaftsurkunden S. 494,
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bezeichnenden Worles ‘&l vorliegt.?® kr scheinl hier mit dem
Silber determiniert.

v) Ob n bl 1 [it sp-27 In Verbindung mit “%r w* kann ich in
dieser Lesung keinen Sinn erkennen.??

w) Yon 4 nur Spuren, Vgl. zur Formel funt 24 Ehev, S, 311,

x) Uber die Riickseile des Papyrus fanden sich keinerlei An-
gaben,

¥) Beachte, dal Pa-hpj hier chenso wie in Ehev. Urk, 7 D28
selber seinen Namen anders schreibt als der Notar im Urkunden-
text. Die Schreibung desselben Namens in Urk. 8D (von dem-
selben Notar) ist dagegen sowohl im Urkundentext als auch in
der Unterschrift des Kontrahenten A grundsiizlich dieselbe wie
in den Unterschriften von Urk. 7D und der vorliegenden Zahlungs-
schrift. Aber die Unterschriften von Urk. 8D einerseils und Urk.
7D sowie der vorliegenden Zahlungsschrift andererseits scheinen
mir doch von verschiedenen Hiinden zu stammen: Vgl das crste
und das vorlelzte Zeichen des Namens Pa-fi'pj. Ganz abgesehen
davon, daf} der Kontr, A von Urk. 8D sich in seiner Untersehrift
selbst p7 jun »der Jiingerc« nennt, der von Urk. 7D dagegen in
seinen beiden Unlerschriften nicht,

Withrend der Kontext der vorliegenden Urkunde das Formular
der meisten erhaltenen Zahlungsschrifien aufweist® und auch in
Einzelheiten sachlich nichts Neues enthilt, ist die Beischrift
(links neben dem Urkundentext) fiir unsere bisherige Kenninis
der zweifach beurkundeten Ehevertriige ungewéhnlich, — Trotz
der Liickenhaftigkeit der bisherigen Lesung besteht iiber den
Inhalt der Beischrift im Ganzen kein Zweifel: sie ist ein Ver-
zeichnis von Frauensachen mit Wertangaben, an dessen Schlufl

28 Petubastis (Krall) R 23 naeh A. Klasens in Biblotheca Orientalis 13, 1958,
8. 222a. Lelder bin ich nicht in der Lage, den Beleg nachzupriifen.

27 I tibrigen wirde die Lesung besagen, daB ein echtes Sitberstick (vgl, Ehev,
5. 311) zur Zeit der Abfassung der vorlegenden Urkundenbeischrift den Wert
von 150 sSilberlingens in Iupfer hatte (vgl, a. O., aber auch hier S, 240 Anm, 381).

* Ehev. S. 166 ist in der demotischenn Untersehrift die Bemerkungszifier 50b
hinter Pa-h'pf zu streichen.

# Formular XIII Z, vgl, Ehev. S. 344,
17+
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(Zeile 7) noch ein groBerer Geldbetrag aufgefiihrl ist. Alles zu-
sammen wird unter der Uberschrift & gry.f »die Ausstattung«
susammengefaBt. Gegenstinde der in den Ehevertriigen ein-
facher Beurkundung so hiufig?® aufgefiihrien Frauensachen
fanden sich bei den Vertriigen zweifacher Beurkundung bisher
nur in der Formulargruppe X1V Z21 Mit dem hier mitgeteilten
Papyrus erscheinen sie nun auch bei einer Urkunde des For-
nalars X1II Z.22 Hier freilich nur in einer von anderer als des
Nolars Hand stammenden Beischrift, im Formular XIV dagegen
in der Geldempfangsklausel des Urkundentextes selbst.

Neben dem Eheurkundentex! am Papyrusrande stchende
Beischrilten kennen wir bei Ehev, Urk. 26 und Urk. 9 Z. Evstere,
bei einer einfachen Eheurkunde stehend, ist ebenfalls ein Frauen-
sachenverzeichnis, dem nur im Unterschied zur vorliegenden
Liste kein selbstindiger Geldbetrag angefiigh ist. Die zweite steht
— wie die vorliegende — neben der Zahlungsschrift ciner zwei-
fachen Ehebcurkundung. Auf diese auch im Original nur schwer
Jesbare Beisehrift, in deren Umsehrift und Ubersetzung ich bisher
im Wesentlichen Spiegelberg gefolgt war,® fiillt durch den hier
mitgeteitten Papyrus neues Licht, und dic bisherige Lesung ist
zu iiberpriifen. Dic bisher ny fir gelescne Zeile 1 scheint mir in
Wirklichkeit die Reste der Schreibung von {7 grg.! zu cnthalten,
also, wie in der vorlicgenden Urkunde, dic Uberschrift zu dem
Darunterstehenden, In Zeile 2 und 3 bleiben sowehl Spiegelbergs
wie meine bisherige Lesung unsicher. Immerhin scheint mir in
Ehev. Urk. 9Z dic Beischrift laut ihrer Uberschrift denselben
Charakter zu haben wie im vorliegenden Papyrus, unabhiingig
davon, oh Zeile 2 und 3 der Beischrift von Ehev. Urk. 8Z auch
Frauensachen-Gegenstinde nannten oder nur Geld.

Der Sinn der Beischrift dirfte sein, eine detaillierte Bescheini-
gung iiber den Werl der »Ausstattung« (grg.t) der Frau zu geben.
Dicse Ausstatiung bestand im Fall von Ehev. Urk, 9Z moglicher-
weise nur in Geld, im Fall der vorliegenden Urkunde jedoch in
Frauensachen und Geld, umfalte also sowehl die gepun als auch

8 Vgl, die Formulare If, IV, V, VIi, IX (Ehev. 8. 340 {L.).
3l Ehev. S, 345,

32 Ehev, S. 344,

33 Ehev. 8. 172173,
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die map&eepva.® Die Annalime liegt nahe, daB es sich bei dem
scibstindigen Geldbetrag von 5 Talenten 20 Silberlingen (in
Kupfer) um die Geldsunyme handelt, deren tatséichliche Ubergahe
in der Geldempfangsklausel der Zahlungsschrifl beslitigt wird,®
und die zusammen mil den Fraucnsachen die » Ausstattung« er-
gibt, die in ihrem Wert*® den 21 echten Silberstiicken® der
Dotationssehriflt ganz oder teilweise entspricht.®®

Von wessen Hand die offenbar nicht vom Nolar der Urkunde
geschrichene vorliegende Beischrift stammi, wissen wir nicht,
Nach seiner Unterschrift zu urteilen, auch nicht von der Hand
des Kontrahenfen A.

Der Papyrus Journal-Nr. 34662 weist nun auch die Frauen-
sachen fiir Ehevertrige nach, die nach dem Formular XII12® ab-
geschlossen wurden, Er ist cin weiteres Zeichen dafiir, dall dic
Unterschiede zwischen den Eheveririigen einfacher und zwei-
facher Beurkundung nicht grundsétzlicher Art waren, sondern
sich in erster Linie auf die Art der Bewrkundung bezogen.?

& Vgl. Ehev, 8. 304 und 321.

2 Ygl. Ehev. S. 319,

3% Wertermittlung der FFrauensachen durch Schiitzung (vgl. Ehev. 8. 304).

3% Ehev. 8. 310.

3% Die Posten der Zeilen 2, 46 und 7 ergeben zusammen 2650 gewdhnliche
(d. h. in Kupferwithrung der Zeit verstandene, vgl, Ehev, 8, 311) Silberlinge, Wenn
wir fiir die Zelt der Aufselzung der Urkunde ein Wertverhidlinis Kupfer — Sitber
wic 400 — 1 annehmen, dann entsprechen die 21 echten Silberstieke der Dolalions-
schrift 8400 Silberlingen in I{upferwidhrung, Die Differenz zwischen dieser Summne
und 2650 dirfte ganz oder teilweise durch den Posten von Zeile 3 ansgeglichen
worden sein, Zum obigen Wertverhiiltnis vgl. Heichelheim, Wirtschaftl, Schwanlk-
ungen 8, 28,

in Ehev, Urk. 8D/Z komnte — die Richtigkeit der dort ven mir vermuteten
Lesungen und Deulungen (Ehev. 8. 172/173, 279, 318, 320) vorausgesetzt — der
Sinn der sein, daB die in der Beschrift genannte Geldsumme, die dort die ganze
sAusstattungs ausmacht, noch zuséitzlich bestitigl wird zu den in der Geld-
enpiangskiausel bercits bestdtigten, im Wert auf 10 echle Silberstiicke (vgl. Eliev,
S. 316) veranschlagten Tempeleinkiinffen hinzu. Alles zusanunen wiirde freilich
noch nicht die sfiktivene 21 Silberstiicke der Dotationsschrift ausmachet,

3% Ehev. S. 344,

1 Ehev. S. 347,



